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Dnr: 23SBN232 

2023-10-24 

Mottagare 
Samhällsbyggnadsnämnden 
Gävle

 

Handläggare: Dan Törnros 

Beräkningsgrund inför 2024 års taxa, 
Bilaga 2 
Beräknas på 2021/22 års reviderade 
behovsutredning 

 

Avgiftsgrundande Timmar 

  
1.Riskklassningar 140 
2.Samverkan (externt) 140 
3.Avregistreringar  50 
4.RASFF (EU varningssystem för livsmedel) 120 
5.Nationellt dricksavattennätverk 50 
6.Arbetsgrupp livsmedelsbedrägerier 50 
7.Arbetsgrupp Kosttillskott 50 
8.SNOL 25 
9.Övrigt  200 
10.Mail och kommunicering/kommunikation 360 
11.Samverkan (externt) 50 
12.Råd, information och service 200 
13.Företagsservice 20 
14.Beslut avgift uppföljande kontroll 90 
15.Nationellt dricksvattennätverk 50 
16.Stadsfesten 100 
17.Resor 300 
18.Planerad kontrolltid 2200 
19.Nya objekt 100 
20.Uppföljande kontroll 300 
21.Registrering 120 

  
  
Summa timmar 4715 
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Nedanstående är en förenklad beskrivning av vad arbetet innebär  
 
1.Klassa in nya objekt samt omklassa befintliga objekt      
2.Länsträffar, projektsamarbeten utifrån SLV´s riktlinje för nationell samsyn    
3.Ärenden där VU avregistrerar verksamheten       
4.Hantering av ärenden som kommer via iRASFF, detta påverkar slutkonsument och bör inte vara via skattemedel 
5.Dricksvattengruppen deltar i det nationella nätverket pga. vatten klassat som livsmedel    
6.Gällande livsmedelsfusk och bör inte vara skattegrundande     
7.Kunskap och erfarenhetsutbyte för att kunna utföra rätt tillsyn gällande kosttillskott   
8.Nätverk för nationell samsyn, kompetensutbyte och samverkan via SKR    
9.Oväntade ärenden, övrigt vi inte räknat med som inte går att planera    
10.Gällande ärenden knutna till frågor och händelsestyrda incidenter     
11.Myndighetssamverkan, möten övriga kontakter med andra myndigheter    
12.Frågor via mail och telefon gällande livsmedelsverksamhet     
13.Veckovis avsatt tid, platsbesök, rådgivning till VU via näringslivsenheten    
14.Baserat på händelsestyrda incidenter eller kontroll       
15.Utbyte för nationell samsyn utifrån SLV´s riktlinje      
16.Förmöten, rådgivning till företag och kontroller under stadsfesten     
17. resor          
18.Utifrån att vi håller kontrollplanen       
19.Gävle växer och fler helt nya objekt kommer      
20.Utifrån kontroll med 
21.avvikelser        
22.Uppskattat från historik         
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Timmarna angivna ovan samt dess förklaringar är baserade på att dels utföra kontroll enligt 
Livsmedelsverket, gällande säkra livsmedel, att tillse att den som avviker från att tillse säkra 
livsmedel till konsument får betala kostnaden.  

Livsmedelsverket är tydliga på punkten "nationell samsyn" vilket gör att tid åtgår till kunskaps 
samt erfarenhetsutbyte för att kontrollen ska bli så säker och likvärdig nationellt som möjligt, 
detta bör inte belasta skattebetalare utan verksamhetsutövare. 

En lättare omvärldsbevakning gällande kommunala taxor för livsmedelskontrollen är utförd 
och visar att kommuner av liknande storlek som Gävle ligger i likvärdigt spann medan av mer 
naturliga skäl större kommuner har högre taxor.    

Likheter återfinns även i det arbete som ligger till grund för taxan som beskrivet ovan, vilket är 
naturligt då kunskaps och erfarenhetsutbytet nämns ovan. 

 

      
   

Kommun taxa 2022/23 
Söderhamn 1177  
Knivsta 1554  
Örebro 1190  
Tierp 1110  
Kiruna 1100  
Stockholm 1510  
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